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RESUMEN

Este trabajo contiene un diagnóstico actualizado del

conocimiento sobre la biodiversidad y estado de cono-

cimiento de los equinodermos chilenos, incluyendo el

estado de conservación de las pocas especies explota-

das en este grupo de invertebrados exclusivamente ma-

rinos. Se entregan los nombres y la clasificación de 14

crinoídeos, 109 asteroídeos, 89 ofiuroídeos, 64 equi-

noídeos y 74 holoturoídeos, actualmente bajo revisión

taxonómica. Estas 350 especies nominales registradas

a lo largo de la costa del país, islas oceánicas, fauna de

profundidad y Antartica entre los 45° y 90° W, repre-

sentan alrededor del 5 %de la fauna mundial conocida

de equinodermos recientes (en total unas 6.000 espe-

cies). Aún cuando las primeras referencias sobre equi-

nodermos chilenos datan de comienzos del siglo

XVIII, se los conoce principalmente a través de los re-

sultados de las expediciones oceanógraficas de fines

del siglo XIX y principios de éste. Se han hecho pocos

trabajos monográficos sobre esta interesante fauna.

Los recursos biosistemáticos incluyen colecciones de-

positadas en museos extranjeros (Museo Británico de

Londres, Museo Nacional de Estados Unidos, Museo
de París, Universidad de Lund) y las del Museo Nacio-

nal de Historia Natural de Chile, en Santiago. Entre las

colecciones universitarias debe mencionarse la Sala de

Sistemática de la Facultad de Ciencias Biológicas de la

Universidad Católica en Santiago (SSUC), pero la ma-

yor colección del país es la depositada en el Museo del

Departamento de Zoología, Universidad de Concep-

ción (UCCC), en la que hay cerca de 4.000 especíme-

nes catalogados pertenecientes a más de 150 especies,

que representan algo menos del 50% de la fauna chile-

*Departamento de Zoología, Universidad de Concep-

ción.

ABSTRACT

This paper contains a diagnosis of the current know-

ledge of the biodiversity of Chilean echinoderms, in-

cluding the conservation status of the few commercial

species of this exclusively marine group of invertebra-

tes. Ñames and classification of some 14 crinoids, 109

asteroids, 89 ophiuroids, 64 echinoids and 74 holothu-

roids, currently under taxonomic revisión, are given.

These 350 nominal species, recorded along the coast

of the country, oceanic islands, deep fauna, and An-

tárctica between 45° and 90° W, represent roughly 5%
of the known world fauna of living echinoderms (some

6.000 species). Although references date back to the

early 18th Century, Chilean echinoderms are known
mainly through reports of oceanographic expeditions

of the turn of the 20th Century. Few attempts have

been made to monograph this interesting fauna.

Biosystematic resources include collections deposited

in foreign Museums (i.e. British Museum, U.S. Natio-

nal Museum, Paris Museum, Lund University) and co-

llections at the Museo Nacional de Historia Natural in

Santiago. Among local Universities, mention must be

made of the collection in the Sala de Sistemática. Fa-

cultad de Ciencias Biológicas. Universidad Católica de

Chile (SSUC), but the largest collection by far in the

country is deposited in the Departamento de Zoología.

Universidad de Concepción (UCCC). containing over

4.000 catalogued specimens of more than 1 50 species.

representing almost half of the known Chilean species.

Other than the author and P. Sánchez (Catholic Uni-

versity), there are only two known occasionally active

specialists with specialized libraries. research projects

in progress, or currently publishing in biosystematics

of the group in Chile (i.e. H. Andrade. P. Báez). Fo-

reign specialists are numerous and can be reached th-

rough the informal Echinoderms Newsletter.

distributed by the U.S. National Museum. Smithsonian

Institution. Washington. D.C.. U.S.A. The edible sea-

urchin {Lo.xechiniis albus Molina. 1782). under increa-

singly heavier exploitation in the last 20 years, is

inefficiently protected by legislation regulating míni-

mum size (7 cm h.d.) and season (harvesting is only
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na conocida. Además del autor y de P. Sánchez (Uni-

versidad Católica), hay sólo dos especialistas conoci-

dos con bibliotecas especializadas, proyectos

actualmente en curso o publicaciones recientes sobre

la biosistemática del grupo en Chile (H. Andrade y P.

Báez). Hay numerosos especialistas extranjeros, que

pueden ser contactados a través de la publicación in-

formal Echinoderms Newsletter, distribuida por el Mu-
seo Nacional de E.U., Smithsonian Institution de

Washington, D.C. El erizo comestible (Loxechinus al-

bus Molina, 1782), bajo creciente presión de pesca en

los últimos 20 años, está protegido por legislación ine-

ficiente, que reglamenta el tamaño mínimo de extrac-

ción (7 cm de diámetro) y la temporada de pesca (entre

el 15 de enero y 15 de octubre de cada año), excepto

en el extremo sur del país, en donde rige solamente el

tamaño mínimo. Algunos esfuerzos para cultivar lar-

vas y juveniles con el objeto de repoblar los bancos

afectados han producido resultados promisorios, pero

no son empleados aún en forma permanente. Otros

equinodermos bajo explotación creciente en los últi-

mos dos años son dos especies de holoturias de la in-

fauna intermareal y de aguas someras. La falta de

información sobre su biología poblacional y el tamaño

de los stocks no permite predecir los efectos de la ex-

tracción sobre las poblaciones locales. Lamentable-

mente, no existe reglamentación general sobre la

recolección de invertebrados intermareales y subma-

reales en el país. No se ha intentado ninguna evalua-

ción del posible efecto de colectores ocasionales, pero

el incremento en la utilización de playas por los turis-

tas debe ser vigilado. La educación del público y la

eventual reglamentación de la recolección deberían ser

consideradas en el futuro cercano para prevenir efectos

indeseables sobre las comunidades costeras. Desafor-

tunadamente no se han establecido aún en el país los

parques marinos, otra medida que puede contribuir a la

disminución de este peligro a través de la mantención

de áreas protegidas para reproducción y reclutamiento.

Palabras claves: Biodiversidad, equinodermos, Bio-

sistemática, Chile, Pacífico sureste. Antárctica.

INTRODUCCIÓN

El Phylum Echinodermata está constituido

por un grupo de organismos exclusivamente ma-

rinos, principalmente bentónicos, solitarios, de

simetría preferentemente radial pentámera, con

endoesqueleto calcáreo formado por placas de

calcita cristalina que frecuentemente llevan espi-

nas, con un sistema de sacos y canales llenos de

fluido que funciona como esqueleto hidráulico,

aparato locomotor y con otras funciones acceso-

rias. Se agrupan en cuatro subphyla, de los cuales

dos (Homalozoa y Crinozoa) aparecen muy tem-

pranamente en el registro fósil (Cámbrico). Sólo

allowed between Jan. 15 and Oct. 15 each year), ex-

cept in the southernmost región, where only mínimum
size regulations apply. Efforts to culture larvae or ju-

veniles to artificially repopulate diminished stocks

seem promisory, although not as yet established as a

permanent practice. Other echinoderms under exploita-

tion in the last few years are two large intertidal and

shallow-water infaunal holothuroids. Lack of Informa-

tion on their population biology and size of stocks pre-

vent prediction of possible effects of harvesting on

local populations. General regulations involving inter-

tidal and subtidal collecting of invertebrates are sorely

lacking in the country. Evaluation of possible effects

of beach collecting has not been attempted, but increa-

sing utilization of beaches by tourists should be moni-

tored. Education of the general public and eventual

regulation of occasional extraction to prevent delete-

rious effects on communities should be considered in

the near future. Unfortunately, marine parks, another

remedial solution to these possible dangers, have not

as yet been established in Chile.

Keywords: Biodiversity, echinoderms, Biosystematics,

Chile, Southeastern Pacific, Antárctica.

tres subphyla tienen representantes recientes (As-

terozoa, Echinozoa, y Crinozoa). Las 5 clases vi-

vientes son: Stelleroidea, con dos subclases,

Asteroidea, "estrellas de mar" y Ophiuroidea,

"ofiuros"; Echinoidea, "erizos de mar"; Holothu-

roidea, "pepinos de mar"; Crinoidea, "lirios de

mar"; Concentricycloidea, "margaritas de mar",

una clase recientemente descubierta. Estas cinco

clases incluyen aproximadamente 6.000 especies

conocidas, que se reparten por todos los océanos

del mundo, desde el intermareal hasta los am-

bientes hádales. Las aproximadamente 16 clases

extintas de Homalozoa, todas del Paleozoico, in-

cluyen unas 13.000 especies fósiles conocidas

(Pawson, 1982).

Las primeras menciones sobre equinoder-
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mos chilenos se hallan en la obra de Feuillée

(1714) basada en el viaje que éste realizó a Chile

entre los años 1709 y 1711. La primera publica-

ción sistemática post-Lineana en la que aparecen

equinodermos chilenos es la de Molina, quien

describió dos erizos intermareales regulares

(1782) y mencionó estrellas y erizos irregulares

(1810). Algunos años después, Hupé (1854) des-

cribió tres holoturias, cuatro erizos, cuatro estre-

llas y un crinoídeo, en la primera relación con

representantes chilenos de los tres subphyla de

equinodermos recientes. Excepto por algunos tra-

bajos de especialistas norteamericanos y euro-

peos en los distintos grupos publicados en la

primera mitad del siglo diecinueve, en Chile es

Philippi (1845, 1857, 1858, 1860, 1870, 1887,

1892, 1898) quien mayormente publica, por más

de medio siglo, descripciones de nuevas especies

y de las ya conocidas, avanzando con ello signifi-

cativamente el conocimiento sobre este grupo de

invertebrados en Chile.

Durante las últimas décadas del siglo dieci-

nueve y la primera mitad de este siglo, diversos

especialistas europeos y norteamericanos empie-

zan a dar a conocer en forma sistemática la fauna

de invertebrados marinos de Chile y Antartica,

en extensos tratados con los resultados de expe-

diciones científicas. Entre las más importantes

están las del "Challenger" y "Discovery", y más

recientemente las de la Universidad de Lund y de

la Royal Society of London. De éstos, los traba-

jos más significativos, por la fauna de equinoder-

mos chilena y antartica que incluyen, son los de

Agassiz (1879, 1881), Carpenter (1884, 1888),

Fisher (1911, 1928, 1930, 1931, 1940), Hertz

(1927), Koehler (1900, 1901, 1906, 1908, 1911,

1912a, 1912b, 1920, 1926), Leipoldt (1895), Ly-

man (1878, 1879, 1882), Madsen (1956), Meiss-

ner (1896a, 1896b, 1900), Mortensen (1910,

1924, 1936, 1950, 1952), Pawson (1964, 1966,

1969a, 1969b), Perrier (1904, 1905), Sladen

(1889), Théel (1882, 1886), Vaney (1906, 1909,

1914).

Mención aparte merecen el trabajo sobre los

equinodermos de Perú de H.L. Clark (1910), que

incluyó equinodermos de la Provincia Peruano-

Chilena, y el monumental trabajo sobre los equi-

noídeos de Mortensen (1928-1951) en que se

tratan varias especies chilenas.

Más recientemente se han publicado infor-

mes y listas de especies de equinodermos, inclu-

yendo distribución y zoogeografía de la fauna

I

antartica (Dearborn y Rommel, 1969; Pawson,

1969b, 1969c; Fell y Dawsey, 1969), nuevos re-

gistros y especies de Chile insular (Fell 1975,

Codoceo, 1976; DiSalvo et al. 1988; para una re-

visión bibliográfica actualizada ver Robaczyio y
Castilla, 1987) y estudios bentónicos de fauna in-

fralitoral, circalitoral y batial (Yáñez, 1971; Yá-

ñez y Castillo, 1973; Codoceo y Andrade. 1987)

en que se citan equinodermos.

Hay una gran deficiencia en cuanto a revi-

siones taxonómicas del grupo. Sólo se ha publi-

cado hasta ahora una contribución que revisa una

parte de los ofiuroídeos chilenos (Castillo, 1968)

y una monografía sobre erizos regulares chilenos

que incluye fósiles y recientes (Larrain. 1975).

Esto contrasta, por ejemplo, con el conocimiento

actual sobre la fauna argentina a través de las nu-

merosas publicaciones de Bernasconi entre los

años 1920 y 1980, de las que destacan su Mono-

grafía de 1953. Aun cuando el conocimiento ac-

tual de la fauna es incompleto, será muy útil la

elaboración de un catálogo crítico para los equi-

nodermos del Pacífico Sud-Oriental, semejante al

publicado por Maluf (1988) para los del Pacífico

Centro-Oriental, desde Perú hasta California. Las

listas de especies que se adjuntan son parte de un

proyecto similar actualmente en marcha (Larrain.

en preparación), que tiene por objetivo final la

revisión taxonómica de todos los equinodermos

chilenos.

Las colecciones de Equinodermos con valor

biosistemático disponibles en Chile son solamen-

te tres. El Museo Nacional de Historia Natural.

en Santiago, posee la de mayor importancia his-

tórica, un verdadero hito en la historia de las co-

lecciones científicas, cuyo catálogo fue publicado

por Quijada (1911). En éste aparecen 145 espe-

cies de equinodermos, varias de las cuales habían

sido dejadas por Philippi. Lamentablemente, al-

gunas identificaciones son poco confiables, mu-

chas son nomina nuda dejada por Philippi y. de

un total de 280 especímenes, solamente 125 son

chilenos. El resto de la colección de equinoder-

mos del Museo incluye material legado por nu-

merosos investigadores y algunos duplicados de

la expedición del H.M.S. "Challenger" donados

por el Museo Británico (Mostny y Niemeyer,

1983). Últimamente han sido depositados allí va-

rios lotes conteniendo principalmente equinoder-

mos, no catalogados ni identificados, de

colecciones hechas por el "Goden Wind" y "Ake-

bonu Mam". Por otra parte, la Sala de Sistemáti-
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ca de la Facultad de Ciencias Biológicas de la

Universidad Católica (Santiago) posee una colec-

ción catalogada pero no totalmente identificada

de 381 lotes, de los cuales 189 son asteroídeos,

91 equinoídeos, 52 holoturoídeos y 49 ofiuroí-

deos (Sánchez, in litt.). Sin duda la colección

más completa es la mantenida por el autor en el

Museo de Zoología de la Universidad de Con-

cepción (UCCC). En ella hay depositadas un to-

tal de 3.922 especímenes catalogados e

identificados, pertenecientes a 151 especies, de

las cuales 1 1 son crinoídeos, 6 holoturoídeos, 56

equinoídeos, 15 ofiuroídeos y 63 asteroídeos.

Una importante colección con más de 1000 espe-

címenes, recientemente legada por una expedi-

ción germano-ítalo-chilena a la zona del Estrecho

de Magallanes, está siendo identificada e ingresa-

da actualmente. Existe además una importante

cantidad de material antartico no identificado

completamente que se encuentra bajo revisión.

En el extranjero poseen material chileno en

cantidad variable los más importantes museos del

mundo, entre los cuales están el British Museum
(principalmente colecciones del "Challenger" y

"Discovery"), el Museo de Zoología Comparada

de Harvard (material antartico), el Museo de His-

toria Natural de París (material antartico), el Mu-
seo Zoológico de Copenhague (material reunido

por Th. Mortensen y sus seguidores), el Alfred

Wegener Institut en Bremerhaven (material an-

tartico) y principalmente el U.S. National Mu-
seum, Smithsonian Institution, en Washington,

que tiene la más completa colección de equino-

dermos del mundo, incluidos Chile continental,

insular y Antartica.

a la de Hupé (1854), pero lamentablemente es

imposible asegurar a qué especie pertenece su

Comatula picta. Una buena parte de las especies

conocidas fueron citadas por Carpenter (1888),

pero la primera obra sinóptica es la de Dearbom

y Rommel (1969) que reúne esencialmente las

especies antarticas y subantárticas, listando una

buena parte de los registros chilenos conocidos

hasta entonces.

La lista siguiente contiene las 14 especies de

crinoídeos conocidos de aguas chilenas y antárti- d

cas entre los 45° y 90° W. Los números en parén-

tesis indican la referencia bibliográfica al final de

la lista de especies (ver también Literatura cita-

da).

Lista sinóptica y CLAsincAcioN de crinoídeos re-

gistrados PARAChile.

SUBPHYLUMCRINOZOAMATSUMOTO,
1929

CLASECRINOIDEAMILLER, 1821

SUBCLASEARTICULATAZITTEL, 1879

ORDENCOMATULIDA,A.H.CLARK, 1908

Familia Antedonidae Norman, 1865

Subfamilia Heliometrinae A.H.Clark, 1909

Anthometra adriani (Bell, 1908) (1)

Florometra antárctica (Carpenter, 1888) (2)

Florometra mawsoni A.H. Clark, 1913 (1)

Florometra sp. (2)

Promachocrinus kerguelensis Carpenter, 1879

(1)

Solanometra antárctica (Carpenter, 1888) (2,3)

SUBPHYLUMCRINOZOA
CLASECRINOIDEA o "Lirios de mar"

Subfamilia Zenometrinae A.H. Clark, 1909

Eumorphometrafraseri Dñ'wyn-John, 1938 (2)

Eumorphometra sp. (2)

La Clase tiene cinco Subclases. Cuatro de

éstas están extintas y una sola (Articulata) reúne

623 especies vivientes conocidas. De éstas unas

550 pertenecen al Orden Comatulida, el mejor re-

presentado en Chile, y las restantes están agrupa-

das en los Ordenes Millericrinida, Cyrtocrinida,

Bourgueticrinida e Isocrinida. De estos últimos

cuatro, sólo el primero tiene representantes en

Chile.

No existen trabajos o catálogos sobre crinoí-

deos chilenos. La primera referencia corresponde

Subfamilia Isometrinae A.H. Clark, 1917

Isometra graminea Dilwyn-John, 1938 (1,2)

Isometra vivipara Mortensen, 1918 (1)

Isometra hordea Dilwyn-John, 1938 (1)

Familia Notocrinidae Mortensen, 1918

Notocrinus mortenseni Dilwyn-John, 1938 (1)

Notocrinus virilis Mortensen, 1917(1)
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ORDENMILLERICRINIDA SIEVERTS-DO-
RECK, 1952

SUBORDENHYOCRININA RASMUSSEN,
1978

Subfamilia Hyocrininae Carpenter, 1884

Ptilocrinus antárcticas Bather, 1908 (1)

(1) = Dearbom y Rommel, 1969

(2) = Larrain (en preparación)

(3) = Codoceo y Andrade, 1980

Recursos humanos y logisticos.

No existe manual ni trabajo sinóptico sobre

los conoideos chilenos. La fauna registrada, sola-

mente unas 14 especies, es seguramente sólo una

fracción de las especies presentes en Chile y An-

tartica. Su escasa representación en las coleccio-

nes obedece a las dificultades que presenta

colectar estos organismos, por lo que su número

debería aumentar con el tiempo. Excepto por el

autor, no existen en Chile especialistas conocidos

en el grupo, con literatura, capacidad o experien-

cia taxonómica. La única colección con valor

biosistemático en el país la constituye un total de

1 1 especies en 46 lotes y un total aproximado de

120 especímenes, en la Colección del Museo de

Zoología de la Universidad de Concepción

(UCCC).

Aspectos biológicos, ecológicos y estado de

conservación.

La mayor parte de los crinoídeos registrados

corresponden a comátulas, principalmente de vi-

da libre, en altas latitudes y Antartica. Excepto

los datos de colección, que permiten esbozar en

forma preliminar sus distribuciones, no existe

otra información sobre estos organismos en

Chile.

SUBPHYLUMASTEROZOA
CLASESTELLEROIDA

SUBCLASEASTEROIDEA
o "Estrellas de mar"

La Subclase tiene cinco órdenes, 32 fami-

lias, unos 300 géneros y 1500 especies (Fell,

1982). Sólo un orden (Platyasterida) no está re-

presentado en Chile.

La primera revisión de estrellas chilenas se

halla en el trabajo de Müller y Troschel f 1 840).

En el se mencionan 4 especies descritas o men-

cionadas por Lamarck (1816), Meyen (1834), y

Valenciennes (1846). Entre los trabajos mas re-

cientes se encuentra la obra de Madsen (1956) en

que señala 36 especies de estrellas en el litoral de

Chile continental e insular, aunque su revisión no

incluyó exhaustivamente todos los registros ante-

riores (i.e. Sladen, 1889). De éstas, las especies

intermareales y submareales litorales más cono-

cidas en la región del Norte Grande (Provincia

Peruano-Chilena) son cinco (Viviani, 1978), que-

dando la mayor diversidad en la zona Central y
Sur del Pacífico Sudoccidental, especialmente al

sur de la Isla de Chiloé (Región Subantártica).

De éstas, más de 20 especies (Madsen 1956) son

compartidas con la costa Atlántica Sud-Oriental,

constituyendo la fauna de la Provincia Magallá-

nica (según Hedgpeth, 1969; ver por ejemplo

Bemasconi 1962, 1963, 1964).

Un par de especies nuevas de asteroídeos li-

torales han sido descritas más recientemente

(Moyano y Larrain, 1976; Codoceo y Andrade,

1981) y algunos trabajos sobre bentos profundo

del talud de la zona central (Codoceo y Andrade

1978; Andrade 1987; Andrade et ai, 1980) Hstan

un total de 20 especies, varias de las cuales co-

rresponden a especies que en las Regiones Maga-

llánica y Antartica son litorales.

El total de especies antarticas conocidas su-

pera las 230 (Fell y Dawsey, 1969), algunas de

las cuales alcanzan a la Provincia Magallánica

(zona de los canales magallánicos) y como se di-

ce arriba, hasta latitudes intermedias frente a la

costa de Chile Central, como fauna batial o abi-

sal.

La fauna insular oceánica conocida está

constituida por unas diez especies (cuatro en I. de

Pascua y seis en I. J. Fernández), todas interma-

reales o de profundidades someras (Castilla y

Robaczylo, 1987; Robaczylo y Castilla. 1987:

Disalvo e/fl/., 1988).

La lista siguiente contiene las 109 especies

de asteroídeos chilenos conocidos, incluyendo la

Región Antartica, especialmente la Subregión de

Scotia y la Subregión Antartica Continental

(Hedgpeth, 1969), entre los 45° y 90° W. Esta lis-

ta se ha compilado incluyendo la literatura más

reciente disponible, recurriendo a las fuentes ori-

ginales en los casos dudosos, principalmente las

últimas expediciones (i.e. Fisher, 1940). Sin em-

bargo, como este trabajo no es producto de una
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revisión taxonómica acabada, contiene informa-

ción bibliográfica resumida (por ejemplo Fell y

Dawsey, 1969) y podría contener errores de iden-

tificación (señalados como err?) y sinónimos (se-

ñalados sinon?). Se han exceptuado algunas

especies dudosas, registradas por las expedicio-

nes más antiguas, que han sido colectadas una

sola vez, que en algunos casos han sido sinonimi-

zadas y que por lo tanto no han sido incluidas en

los trabajos posteriores, como por ejemplo el de

Madsen (1956). Se incluye además parte de un

trabajo no publicado (Larrain, en preparación)

que comprende aproximadamente 40 especies de

asteroídeos colectados por expediciones recientes

en la Provincia Magallánica y Región Antartica,

depositadas o en proceso de ser depositadas en la

Colección del Museo de Zoología de la Universi-

dad de Concepción (UCCC). La clasificación si-

gue a Spencer y Wright (1966), con algunas

modificaciones sugeridas por Gale (1987). Los

números en paréntesis indican la referencia bi-

bliográfica al final de la lista de especies (ver

también Literatura citada).

Lista sinóptica y clasificación de asteroídeos

REGISTRADOSPARACfflLE.

Leptychaster (Leptychaster) kerguelensis

Smith, 1876(7)

Leptychaster {Leptychaster) magnificus (Koeh-

1er, 1912) (7)

Psilaster charcoti (Koehler, 1906) (2,7)

SUBORDENCRIBELLINA Fisher, 1911

Familia Goniopectinidae Verrill, 1889

Subfamilia Ctenodiscinae Sladen, 1889

Ctenodiscus procurator S\aden, 1889 (1,6)

Familia Porcellanasteridae Sladen, 1883

Eremicaster crassus gracilis (Sladen, 1883)

(10)

Eremicaster pacificus (Ludwig, 1905) (10)

Eremicaster vicinus (Ludwig, 1905) (10)

Styracaster monacanthus Ludwig, 1907 (10)

SUBORDENNOTOMYOTINALudwig, 1910

Familia Benthopectinidae Verrill, 1894

Luidiaster planetus (Sladen 1889) (6)

Luidiaster gerlachei (Ludwig, 1903) (7)

ORDENVALVATIDA PERRIER, 1884

SUBPHYLUMASTEROZOAHAECKEL, 1895

CLASESTELLEROIDEALAMARCK,1816

SUBCLASEASTEROIDEABLAINVILLE,
1830

ORDENPAXILLOSIDA PERRIER, 1884

SUBORDENDIPLOZONINA Spencer y

Wright, 1966

Familia Luididae Verrill, 1899

Luidia (Alternaster) magellanica Leipoldt,

1895. (1,2,10)

Luidia porteri A.H. Clark, 1917 (1)

Luidia (Alternaster) superba A.H. Clark, 1917

(10)

Familia Astropectinidae Gray, 1 840

Subfamilia Astropectininae Gray, 1840

Astropecten triseriatus MüUer y Troschel. 1843

(err?) (8)

Astropecten polyacanthus Müller y Troschel,

1842 (9)

Bathybiaster loripes Sladen, 1889 (1,6,7)

Bathybiaster loripes obesus Sladen, 1889 (7)

SUBORDENGRANULOSINA Perrier, 1894

Familia Odontasteridae Verrill, 1889

Odontaster penicillatus (Philippi, 1870) (1,2,6)

Odontaster capitatus Koehler, 1912 (7)

Odontaster meridionalis (Smith, 1876) (7)

Odontaster validus Koehler, 1906 (6,7)

Asterodon singularis (Müller y Troschel, 1843)

(1,6,7)

Asterodon granulosus Perrier, 1891 (6)

Acodontaster elongatus elongatus (Sladen,

1889) (2)

Acodontaster elongatus granuliferus (Koehler,

1912) (2)

Acodontaster conspicuus (Koehler, 1920) (7)

Acodontaster marginatus (Koehler, 1912) (7)

Acodontaster waitei (Koehler, 1920) (7)

Familia Goniasteridae Forbes, 1841

Subfamilia Goniasterinae Forbes, 1841

Ceramaster patagonicus (Sladen 1889) (2,3)

Pergamaster incertus (Bell, 1908) (7)

Pergamaster synaptorus Fisher, 1940 (7)
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Subfamilia Hippasteriinae Veirill, 1899

Hippasteria hyadesiPemer, 1891 (2,3)

Cryptopeltaster philippi Codoceo y Andrade,

1981 (2)

Subfamilia Pseudarchasterinae Sladen, 1 889

Pseudarchaster discus Sladen, 1889 (2,6)

Familia Ophidiasteridae Verrill, 1867

Ophidiaster agassiziPerriQr, 1881 (eiT?)(l)

Ophidiaster easterensis Ziesenhenne, 1963

(4,5,6)

Leiaster leachi (Gray, 1840) (9)

ORDENSPINULOSIDA PERRIER, 1884

SUBORDENEUGNATHINASpencer y
Wright, 1966

Familia Solasteridae Perrier, 1884

Solaster regularis Sladen, 1889 (1,2,6,7)

Cuenotaster involutus (Koehler, 1912) (7)

Lophaster stellans Sladen, 1889 (1,2,6,7)

Lophaster densus (Sladen, 1889) (7)

Lophaster gaini Koehler, 1912 (6,7)

Paralophaster antarcticus (Koehler, 1912)

(2,7)

Paralophaster godfroyi (Koehler, 1912) (7)

Familia Korethrasteridae Danielsson y Koren,

1884

Peribolaster folliculatus Sladen, 1889 (1,7)

Anareaster gourdoni{Kot\\\&v, 1912) (7)

Famiha Pterasteridae Perrier, 1875

Pteraster {Pteraster) lebruni Perrier, 1891 (1,7)

Pteraster (Retaster) gibber (Sladen 1889)

(1,6,7)

Pteraster (Apterodon) stellifer Sladen, 1889

(6,7)

Calyptraster tenuissimus Bemasconi, 1966 (6)

Diplopteraster verrucosus (Sladen, 1 889) (2)

SUBORDENLEPTOGNATHINASpencer y
-Wright, 1966

Familia Asterinidae Gray, 1 840

Subfamilia Asterininae Gray, 1 840

Asterina stellifer var obtusa Leipoldt, 1895 (1)

Astcrina chilensis (Lütken, 1859) (1,6,10)

Asterina modesta Verrill, 1869 (10)

Patiria obesa (H.L.Clark, 1910) (1,6)

Patiriella calcarata (Perrier, 1 869) ( 1 ,4,6)

Patiriella fimbriata (Perrier, 1876) (1,6,7)

Subfamilia Anseropodinae Fisher, 1903

Kampylaster incurvatus Koehler, 1920 (6,7)

Familia Ganeriidae Sladen, 1 889

Ganeriafalklandica Gray, 1847 (1,6)

Cycetra verrucosa verriicosa (Philippi. 1857)

(1,6,7)

Cycetra verrucosa mawsoni A.M. Clark 1962

(6)

Cycetra cingulata Koehler, 1923 (6)

Perknaster aurantiacus Koehler, 1912 (7)

Perknaster aurorae (Koehler, 1920) (7)

Perknaster fuscus Sladen 1 889 (7)

Perknaster sladeni (Perrier, 1891) (7)

Familia Poraniidae Perrier, 1 894

Porania antárctica Smith. 1876 (1,6)

Porania glabra Sladen, 1889 (7) (err? o sinon?)

Familia Echinasteridae Verrill, 1867

Henricia obesa (Sladen, 1889) (1,6,7)

Henricia studeri (Perrier, 1891) (1,2,6)

Henricia diffidens Koehler, 1923 (7)

Henricia hyadesi (Perrier, 1891) (7) (sinon?)

Henricia pagenstecheri (Studer. 1885) (6,7)

Poraniopsis echinaster Perrier, 1891 (1,2,6)

Poraniopsis mira (De Loriol, 1904) (6)

Rhopiella koehleri Fisher, 1940 (6,7)

Rhopiella smithi (err?)(sinonim?) (7)

ORDENFORCIPULATIDA PERRIER, 1884

SUBORDENASTERIADINA Fisher. 1928

Familia Heliasteridae Viguier. 1878

Heliaster helionthus (Lamarck. 1816) (1.4.6.10)

Heliaster canopus Perrier. 1875 (1,4)

Familia Asteriidae Gray. 1840

Subfamilia Asteriinae Gray. 1840

Allostichaster capensis (Perrier. 1875) (1.4)

Anasterias antárctica (Lütken. 1856) (1,2,6,7)

Anasterias minuta (Perrier. 1875) (1)

Anasterias pedicellaris (Koehler, 1923) (6)

Anasterias rupicola (err? sinon?) (7)

Anasterias sphaerulata (err? sinon?) (7)

Anasterias studeri Perrier. 1 89 1 (7)

Anasterias varium (Philippi, 1870) (1,2,6)
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Astrostole platei (Meissner, 1896) (1,4)

Astrostole paschae (H.L.Clark, 1920)

Coscinasterias candicans (err?) (7)

Coscinasterias victoriae Koehler, 1911 (7)

Cosmasterias lurida (Philippi, 1858) (1,2,6,7)

Cosmasterias polygramma (err?) (7)

Cosmasterias tomidata (sinonlfide (1)) (7)

Cryptasterias turqueti (Koehler, 1906) (7)

Diplasterias brandti (Bell, 1881) (1,7)

Diplasterias brucei (Koehler, 1908) (sinon?)

(7)

Granasternutrix (Studer, 1885) (7)

Lysasterias belgicae (Ludwig, 1903) (sinon?)

(7)

Lysasterias chirophora (Ludwig, 1903) (si-

non?) (7)

Lysasterias hemiora Fisher, 1920 (7)

Lysasterias heteractis Fisher, 1920 (7)

Lysasterias jojfrei (Koehler, 1920) (7)

Lysasterias perrieri (Studer, 1885) (6,7)

Meyenaster gelatinosus (Meyen, 1834) (1,6,10)

Neosmilaster steineni (Studer, 1885) (1,7)

Neosmilaster georgianas (Studer, 1885) (7)

Notasterias armata Koehler, 1911 (7)

Notasterias bongraini (Koehler, 1912) (7)

Notasterias stolophora Fisher, 1940 (7)

Psalidaster mordax Fisher, 1940 (6)

Stichaster striatus Müller y Troschel, 1840

(1,6,10)

Smilasterias triremis (Sladen,1889) (7)

Stylasterias paschae Clark, 1920 (5)

Subfamilia Pedicellasterinae Fisher, 1918

Pedicellaster hypernotius (7)

Subfamilia Labidiasterinae Verril, 1914

Labidiaster annulatus (Sladen, 1889) (6,7)

Labidiaster radiosus hütken, 1871 (1,7)

SUBORDENZOROCALUNADowney, 1970

Familia Zoroasteridae Sladen, 1889

Doraster qawashqari Moyano y Larrain, 1976

(2,6)

SUBORDENBRISINGINA Fisher, 1928

Familia Brisingidae Sars, 1875

Freyella benthophila Sladen, 1889 (10)

Odinella nutrix Fisher, 1940 (7)

(1) =Madsen, 1956

(2) =Andrade, 1987

(3) = Bemasconi, 1963

(4) = Robaczylo y Castilla, 1987

(5) =Codoceo, 1974

(6) = Larrain, en preparación

(7) = Fell y Dawsey, 1969

(8) = Castilla y Robaczylo, 1987

(9) =DiSalvoerfl/., 1988

(10) = Maluf, 1988

Recursos humanos y logisticos.

La Subclase Asteroidea constituye un grupo

altamente diversificado en nuestro litoral, sobre

el cual no existe un tratado o manual actualizado

con información biosistemática sinóptica confia-

ble. Existen proyectos biosistemáticos de larga

data, cuyos resultados no han sido publicados

(Sánchez, com. pers.), y otros actualmente en de-

sarrollo (Larrain, en preparación).

Las colecciones disponibles con valor bio-

sistemático están constituidas por 189 lotes en la

Sala de Sistemática, Facultad de Ciencias Bioló-

gicas, Universidad Católica de Chile (SSUC) y
por 63 especies con un total de 813 especímenes

en la Colección del Museo de Zoología de la

Universidad de Concepción (UCCC).

Aspectos biológicos, ecológicos y estado de

conservación.

Existen pocos trabajos publicados y algunos

manuscritos no publicados sobre la biología de

las especies más comunes del litoral continental

(Bay-Schmith, 1975; Muñoz y Vega, 1987;

Werlinger 1981, 1983, 1987; Viviani, 1978), pe-

ro la información es insignificante considerando

la enorme biodiversidad registrada. Cabe señalar

que la mayoría de las especies de asteroídeos

ocupan lugares superiores de las cadenas alimen-

tarias, como depredadores más o menos selecti-

vos, por lo que tienen roles importantes en la

estructuración de las comunidades litorales y

sublitorales.

Aunque se desconoce la incidencia de las

actividades de recolectores ocasionales en el in-

termareal rocoso sobre algunas estrellas estética-

mente atractivas {Heliaster, Meyenaster,

Stichaster, Patiria), con el aumento del turismo y

las poblaciones costeras ésta constituye una ame-

naza potencial que debería ser evaluada, espe-

cialmente ya que no existe en el país una

conciencia popular sobre la necesidad de prote-

ger y respetar los invertebrados acuáticos. El au-
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tor ha observado en repetidas ocasiones numero-

sos ejemplares de Heliaster extraídos por turistas

del intermareal y abandonados después sólo para

descomponerse. Estas prácticas podrían tener

efectos significativos si se combinan una fuerte

presión antrópica con fluctuaciones poblaciona-

les ocasionadas por fenómenos naturales como

"El Niño", que influyen sobre las poblaciones,

haciéndolas más vulnerables y cambiando sus há-

bitos alimentarios y de desplazamiento, como
han encontrado Muñoz y Vega (1987) en S. stria-

tiis.

SUBCLASEOPHIUROIDEAu "Ofíuros"

La subclase tiene cuatro órdenes, con 37 fa-

milias. Uno de ellos (Stenurida) contiene sola-

mente fósiles del Paleozoico y un segundo

(Oegophiurida) sólo una especie reciente. Los

dos órdenes restantes suman en total 17 familias,

275 géneros y unas 2000 especies (Fell, 1982).

Ambos están representados en Chile.

El trabajo postumo de Mortensen sobre el

material de la Expedición Lund (1952) menciona

13 especies para la fauna somera (menos de 250

m) de Chile continental, siete de las cuales son

nuevos registros o especies. Algunos años des-

pués Castillo (1965; 1968) incluye 36 especies

conocidas y nuevas de Chile continental e insu-

lar, excepto Isla de Pascua. La fauna de I. de Pas-

cua agrega cuatro especies más de ofiuroídeos

(Castilla y Robaczylo, 1987; DiSalvo et al.,

1988).

Castillo (1967) hizo un resumen de la fauna

antartica citada para el área de las Islas Shetland

del Sur y Península Antartica, mencionando 43

especies, de las cuales revisó 11. En un trabajo

un par de años posterior Fell et al. (1969) llegan

virtualmente a los mismos números, agregando a

las 13 especies de la Expedición Lund unas 45

especies antarticas distribuidas entre los 45° y 90°

W.

La distribución de los ofiuroídeos de Chile

continental tiene un patrón similar al de los aste-

roídeos. Unas diez especies son endémicas de la

provincia Peruano-Chilena, otras tantas se distri-

buyen desde la zona de transición al sur, y las

restantes, excepto una especie cosmopolita y dos

endémicas de la zona de los canales, se distribu-

yen en la Provincia Magallánica (Castillo, 1967;

Fell et al., 1969). Una nueva especie endémica

ha sido descrita más recientemente de la fosa

Chile-Perú (Tommassi, 1976). En publicaciones

sobre fauna arquibentónica del talud de la zona

central (Codoceo y Andrade 1978; Andrade

1987; Andrade et ai, 1980) se registran siete es-

pecies, tres de las cuales extienden significativa-

mente sus rangos desde las regiones antartica o

subantártica hacia latitudes menores.

La lista siguiente contiene las 89 especies de

ofiuroídeos chilenos, clasificados de acuerdo a

Spencer y Wright (1966) y Fell (1982). Se han

compilado de la literatura más reciente disponi-

ble, y en los casos de dudas se han consultado las

fuentes originales, principalmente las últimas ex-

pediciones ya referidas (i.e. Mortensen, 1936).

Incluye tanto fauna costera somera y profunda de

Chile continental (Provincia Peruano-Chilena),

como subantártica (Región Magallánica) y de la

Región Antartica entre los 45° y 90° W. Por no

ser producto de una revisión taxonómica teiYnina-

da, puede aún contener errores de identificación

y sinonimias (señaladas entre paréntesis cuando

hay alguna evidencia).

Los núm.eros en paréntesis indican la refe-

rencia bibliográfica al final de la lista de especies

(ver también Literatura citada).

Lista sinóptica y clasificación de ofiuroídeos

REGISTRADOSPARAChILE.

SUBCLASEOPHIUROIDEAGRAY. 1840

ORDENPHRYNOPHIURIDAMATSUMOTO.
1915

SUBORDENOPHIOMYXINAFELL. 1962

Familia Ophiomyxidae Ljungman. 1 866

Subfamilia Ophiomyxinae Ljungman, 1866

Ophiomyxa vivípara Studer 1876 (1.2.6)

SUBORDENEURYALINA LAMARCK,1816

Familia Asteroschematidae Verrill. 1899

Asteroschema nibnim Lyman. 1879 (2.5)

Ophiocreas canwsiis Lyman. 1879 (2)

Familia Gorgonocephalidae Ljungman. 1 867

Gorgonocephalus chilensis (Philippi. 1858)

(1.2.3.5.6)

Gorgouocepliahis poiirtalesi Lyman. 1875 (3,6)

Astrochlamys bnmeus Koehler. 1912 (6,7)

Astrochlamys sol Mortensen, 1936 (6.7)

Astrotoma agassiziLymdiñ, 1875 (1,2,5,6)
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Astrohamma tuberculata (Koehler, 1923) (6)

ORDENOPHIURIDA MULLERY TROS-
CHEL, 1840

Familia Ophiuridae Lyman, 1 865

Subfamilia OphiurinaeLyman, 1865

Ophiura ambigua (Lyman, 1878) (6)

Ophiura crassa Mortensen, 1936 (6,7)

Ophiura frígida Koehler, 1901 (7)

Ophiura rouchi (Koehler, 1912) (7)

Ophiura serrata Mortensen, 1936 (6,7)

Amphiophiura abcisa (Lutken y Mortensen,

1899) (8)

Amphiophiura gibbosa Mortensen, 1936 (7)

Amphiophiura vemae Kyte, 1987 (8)

Ophiocten amitinum Lyman 1878 (6)

Ophiocten dubium Koehler, 1901 (6,7)

Ophiocten megaloplax Koehler, 1901 (6,7)

Ophiogona dóderleini (Koehler, 1901) (6,7)

Ophiogona tenella (err?) (6)

Ophiomastus australis (Koehler, 1901) (7)

Ophiomastus conveniens Koehler, 1923 (7,6)

Ophiomastus ludwigi Koehler, 1901 (6,7)

Ophiomastus molinae Castillo, 1968 (2,5)

Ophiomastus tuberculata Tommasi, 1976 (4)

Ophionotus victoriae Bell, 1902 (3,5,6,7)

Ophionotus hexactis (Smith, 1876) (err?) (3,6)

Ophiuroglypha lymani (Ljungman, 1870)

(1,2,3,6)

Ophiuroglypha carinifera (Koehler, 1901) (6,7)

Ophiurolepis brevirrima Mortensen, 1936 (6,7)

Ophiurolepis gélida (Koehler, 1901) (6,7)

Ophiurolepis martensi (Studer, 1885) (6)

Ophiurolepis tuberosa (Mortensen, 1936) (6,7)

Theodoria frígida (Koehler, 1901) (6)

Theodoria partita (Koehler, 1908) (3,6,7)

Theodoria wallini (Mortensen, 1925) (3,6,7)

Subfamilia Ophiolepidinae Ljungman, 1 867

Ophioceres incipiens Koehler, 1922 (6,7)

Ophiomusium biporicum Castillo, 1968 (2,5)

Ophiomusium lymani Thomson, 1873 (6)

Ophiosphalma glabrum (Lutken y Mortensen,

1899) (8)

Familia Ophioleucidae Matsumoto, 1915

Ophioperlü koehleri (Bell, 1908) (6,7)

Ophipyren regularis Koehler, 1901 (6,7)

Familia Ophiodermatidae Ljungman, 1867

Toporkovia antárctica Djakonov, 1954 (6,7)

SUBORDENLAEMOPHIURINAMATSU-
MOTO, 1915

Familia Ophiacantidae Perrier, 1891

Ophiacantha antárctica Koehler, 1901 (3,5,6)

Ophiacantha cósmica Lyman, 1878 (2,8)

Ophiacantha deruens Koehler, 1907 (2)

Ophiacantha frígida Koehler, 1909 (2)

Ophiacantha iquiquensis Castillo, 1968 (2)

Ophiacantha marsupialis Lyman, 1875 (2)

Ophiacantha pentactis Mortensen, 1936 (6,7)

Ophiacantha rosea Lyman, 1 878 (2,6)

Ophiacantha setosa Lyman 1878 (2,10)

Ophiacantha vivípara Ljungman, 1870 (2,6)

Ophiocamax gigas Koehler, 1900 (6,7)

Ophiolebes vestitus Lyman 1878 (2,6)

Ophlomltrella araucana Castillo, 1968 (2,3)

Ophlomltrella chllensls Mortensen, 1952 (1,2)

Ophlomltrella falklandica Mortensen, 1936

(6,7)

SUBORDENGNATHOPHIURINAMATSU-
MOTO, 1915

Familia Amphilepididae Matsumoto, 1915

Amphilepls patens Lyman, 1879 (8)

Familia Ophiactidae Matsumoto, 1915

Ophlactls asperula (Philippi, 1858) (1,2,6)

Ophlactis kroyerl Lutken, 1861 (1,2,8)

Familia Amphiuridae Ljungman, 1867

Amphlura anómala Lyman, 1 875 (2)

Amphlura belglcae Koehler, 1901 (3,6)

Amphlura benthlca Castillo, 1968 (2)

Amphlura caparti Cherbonnier, 1962 (7)

Amphlura eugenlae Ljungman, 1867 (1,2)

Amphlura princeps Koehler, 1907 (2,6)

Amphlura protecta Hertz, 1927 (7)

Amphlodla affinls (Studer, 1885) (6,7)

Amphlodla chllensls (MüUer y Troschel, 1843)

(1,2)

Amphloplus acutus Mortensen, 1936 (6,7)

Amphloplus magellanlca (Mortensen, 1936) (2)

Amphloplus peregrlnator Koehler, 1912 (6,7)

Amphloplus textllls (Koehler, 1907) (2)

Amphlpholis laevldlsca H.L. Clark, 1909 (2)

Amphlpholls squamata (Delle Chiaje, 1829)

(1,2,8)

Hemllepls joublni (Koehler, 1912) (3,6)

Hemilepls polita (Koehler, 1901) (3,6)

Icalla deflclens (Koehler, 1922) (6,7)
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Icalia tomentosa (Lymaii, 1879) (3,6)

Monamphiura calbuca (Mortensen, 1952) (1,2)

Monamphiura magellanica (Ljungman, 1866)

(1,2,6)

Monamphiura reloncavii (Mortensen, 1952)

(1,2)

Monamphiura microplax disjuncta Mortensen,

1936 (7)

Ophiophragmus chilensis (Míiller y Troschel,

1843) (2)

Pandelia angularis (Lyman, 1 879) (6)

Familia Ophiotricidae Ljungman, 1 866

Ophiothrix spiculata Leconte, 1 85 1 (2)

(1) = Mortensen, 1952

(2) = Castillo, 1965 y 1968

(3) = Larrain, en preparación

(4) = Tommasi, 1976

(5) = Andrade, 1987

{6) = ¥t\\etal., 1969

(7) = Castillo, 1'967

(8) = Maluf, 1988

Recursos humanqs y logisticos

La Subclase Ophiuroidea ha sido tratada en

Chile sólo a través de los trabajos de Castillo {op.

cit.),.q\xt cubren una parte de la fauna conocida.

En la actualidad no existen proyectos biosistemá-

ticos en marcha que incluyan a este grupo ani-

mal, excepto el ya referido (Larrain, en

preparación). No existen tampoco en el país otros

especialistas activos con experiencia taxonómica,

literatura especializada ni interés ecológico o bio-

lógico en el grupo. Entre los especialistas extran-

jeros con conocimientos sobre la fauna chilena

de ofiuroídeos se cuenta el Dr. Gordon Hendler,

del Museo de Historia Natural del Condado de

Los Angeles, en Estados Unidos, y el Dr. Víctor

Alva, del Instituto de Ciencias del Mar de Barce-

lona, España.

Las colecciones disponibles con valor bio-

sistemático están constituidas por 49 lotes sin

identificar en la Sala de Sistemática, Facultad de

Ciencias Biológicas, Universidad Católica de

Chile (SSUC) y por 15 especies con un total de

182 especímenes en la Colección del Museo de

Zoología de la Universidad de Concepción
(UCCC).

Aspectos biológicos, ecológicos y estado de

conservación.

No existe información sobre aspectos de la

biología o ecología de los ofiuroídeos de Chile.

No presentan aparentemente dificultades respecto

a su estado de conservación. Sin embargo, es ne-

cesario mejorar el conocimiento sobre distribu-

ción de las especies, con el objeto de detectar

posibles especies endémicas de distribución muy
restringida que podrían ser afectadas por efectos

antrópicos sobre los fondos en que generalmente

habitan o en los cuales reclutan.

SUBPHYLUMECHINOZOA
CLASEECHINOIDEAo "Erizos de mar"

La Clase comprende unas 6.000 especies, de

las cuales algo más de mil son recientes y las res-

tantes son fósiles. Están agrupadas en dos Sub-

clases, la primera con un orden y la segunda con

cinco superórdenes, todos los cuales están repre-

sentados en Chile.

Los equinoídeos en general son bien conoci-

dos, principalmente a través de la monografía de

Mortensen (1928-1951), un trabajo de alcance

mundial. Las primeras referencias a erizos de

mar chilenos se encuentran, como ya se ha dicho,

en el viaje de Feuillée (1714) y en el "Saggio" de

Molina (1782). Durante el siglo diecinueve son

importantes los numerosos trabajos de Philippi

(1845-1898), los resultados de las expediciones

del "Challenger" (A. Agassiz, 1881) y varias

otras (ver Introducción). Entre las más recientes

se cuentan los resultados de la Expedición de la

Universidad de Lund, en cuyo informe Morten-

sen (1952) cita 5 especies y el trabajo de Pawson

sobre el material de la Expedición de la Royal

Society (1966), que sólo trata tres especies chile-

nas. Una monografía de los equinoídeos argenti-

nos (Bernasconi, 1953) cita varias especies

también presentes en Chile.

El primer trabajo monográfico sobre equi-

noídeos chilenos (Larrain, 1975) contiene una

historia abreviada de la investigación equinológi-

ca chilena y trata 15 especies de erizos regulares

de aguas someras del Superorden Echinacea. in-

cluyendo fósiles y recientes. Entre estos últimos,

dos están restringidas a la Provincia Peruano-

Chilena, una tiene una dilatada distribución lati-

tudinal desde Ecuador hasta el Estrecho de

Magallanes y las restantes tienen distribuciones

magallánicas o circumpolares.
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En vanos trabajos sobre las especies de islas

del Pacífico sudorienta] (Deichmann et al., 1924;

Allison et al., 1967; Codoceo, 1974; Codoceo,

1976) resumidos por Castilla y Robaczylo (1987)

y Robaczylo y Castilla (1987), se mencionan

unas quince especies más, distribuidas entre islas,

islotes y guyots. La fauna de profundidad del Pa-

cífico sudorienta! es poco conocida, pero parece

seguir la tendencia de los otros grupos de equino-

dermos, de estar constituida en parte por especies

subantárticas y antarticas someras (Andrade,

1987).

Más recientemente Larrain (1984) ha hecho

una revisión de los erizos irregulares, en que es-

tudia cuatro órdenes con 30 especies de aguas so-

meras de Chile continental y la Península

Antartica y aguas adyacentes. Un trabajo que se

desarrolla actualmente (Larrain, en preparación)

incluye las especies de equinoídeos antarticos y

subantárticos colectados en las expediciones pos-

teriores a 1960. En total, la fauna subantártica y

antartica (Subregión de Scotia y Subregión An-

tartica Continental) incluye 7 especies de la Pro-

vincia Magallánica (que no llegan a Antartica), 3

especies que llegan a Antartica pero de origen

no-antártico, 10 especies subantárticas de géne-

ros primariamente antarticos, 3 especies antarti-

cas que llegan a la Provincia Magallánica, 9

especies antarticas que se extienden hasta el Arco

de Scotia, y más de veinte especies endémicas de

la Región Antartica, de probable distribución cir-

cumpolar. De éstas, unas 20 especies quedan

dentro del territorio nacional y la Antartica Chi-

lena entre los 45° y 90° W.
La lista siguiente contiene las 18 especies de

equinoídeos chilenos fósiles conocidos (marca-

dos + ) y las 64 especies recientes citadas para

Chile, incluidas las Regiones Subantártica y An-

tartica entre los 45° y 90° W. La información que

respalda algunos nuevos nombres o combinacio-

nes está contenida in extenso en una revisión ac-

tualmente en curso (Larrain, en preparación). Se

han omitido nombres de especies que serán sino-

nimizadas como resultado de ese estudio. La cla-

sificación sigue en gran parte a Mortensen

(1928-1951) y las diversas secciones del "Treati-

se" (Moore ed., 1966). Los números en parénte-

sis indican la referencia bibliográfica al final de

la lista de especies (ver también Literatura cita-

da).

Lista sinóptica y clasificación de equinoídeos

REGISTRADOSPARAChILE.

SUBPHYLUMECHINOZOAHAECKEL, 1895

CLASEECHINOIDEALESKE, 1778

SUBCLASE PERISCHOECHINOIDEA
M'COY, 1849

ORDENCIDAROIDA CLAUS, 1880

Familia Cidaridae Gray, 1825

Subfamilia Ctenocidarinae Mortensen, 1928

Ctenocidaris speciosa Mortensen, 1910 (6)

Ctenocidaris perrieri Koehler, 1912 (6)

Ctenocidaris spinosa (Koehler, 1926) (6)

Aporocidaris milleri (A. Agassiz, 1898) (6)

Aporocidaris sp. (6)

Austrocidaris canaliculata (A. Agassiz, 1863)

(6)

Austrocidaris spinulosa Mortensen, 1910 (6)

Austrocidaris lorioli (Mortensen, 1903) (5)

Homalocidaris geliberti (Koehler, 1912) (6)

Homalocidaris gigantea (H.L. Clark, 1925) (6)

Notocidaris mortenseni (Koehler, 1 900) (6)

Notocidaris gaussensis Mortensen, 1909 (6)

Notocidaris platyacantha (H.L. Clark, 1925)

(6)

Notocidaris hastata Mortensen, 1909 (6)

Rhynchocidaris triplopora Mortensen, 1909 (6)

Subfamilia Rhabdocidarinae Lambert, 1900

Phyllacanthus imperialis (Lamarck, 1816) (3)

Cidaroida incertae sedis:

(+)Cidarites antárctica (Ortmann, 1900) (5)

(+)Cidarites curaumae Philippi, 1887 (5)

{+)Cidarites ovata Philippi, 1887 (5)

(+)Cidarites burckhardti Larrain, 1975 (5)

SUBCLASEEUECHINOIDEABRONN, 1860

SUPERORDENDIADEMATACEADUNCAN,
1889

ORDENECHINOTHURIOIDACLAUS, 18

Familia Echinothuriidae Thomson, 1872

Subfamilia Echinothuriinae Thomson, 1 872

Hygrosoma sp. (12)

Hygrosoma hoplacantha (?) (Thomson, 1877)

(6)

Subfamilia Kamptosomatinae Mortensen, 1934

Kamptosoma asterias (A. Agassiz, 1881) (6)

J

84



Biodiversidad de equinodermos chilenos: estado actual del conocimiento y sinopsis biosistematica: Larrain P., A.

ORDENDIADEMATOIDADUNCAN,1889

Familia Diadematidae Gray. 1855

Diadema paucispinum A. Agassiz, 1863 (4)

Diadema savigny (Audouin, 1826) (14)

Centrostephanus rodgersii (A. Agassiz, 1863)

(2)

Centrostephanus sylviae Fell, 1975 (1)

Familia Lissodiadematidae Fell, 1966

Lissodiadema lorioli Mortensen, 1903 (3)

Familia Aspidodiadematidae Duncan, 1889

Plesiodiadema microtuberculatum (A. Agassiz,

1879) (6)

SUPERORDENECHINACEACLAUS, 1876

ORDENPHYMOSOMATOIDAMORTEN-
SEN, 1904

Familia Phymosomatidae Pomel, 1883

(+)Phymosoma mollense (Paulcke, 1903) (5)

Familia Stomechinidae Pomel, 1883

{+)Psephechinus diademoides (Bayle y Co-

quand, 1851) (5)

ORDENARBACIOIDA GREGORY,1900

Familia Arbaciidae Gray, 1855

Arbacia spatuligera (Valenciennes, 1846) (5)

Arbacia diifresnei (Blainville. 1825) (5)

Tetrapygus niger (Molina, 1782) (5)

Sterechinus antarcticLis Koeh\er, 1901 (15)

Sterechinus neumayeri (Meissner, 1900) (15)

Sterechinus agassizi Moitensen. 1910(15)

Familia Echinometridae Gray, 1 825

Echinometra insularis H.L. Clark. 1912 (6,14)

Echinostrephiis molaris (Blainville, 1825) (?)

(14)

Echinostrephus aciculatiis A. Agassiz, 1863 (3)

SUPERORDENGNATHOSTOMATAZITTEL,

1879

ORDENHOLECTYPOIDADUNCAN.1889

SUBORDENECHINONEINAH.L. CLARK.
1925

Familia Echinoneidae Agassiz and Desor, 1847

Echinoneus cyclostomus Leske, 1778 (6,1 1)

ORDENCLYPEASTEROIDEAA. AGASSIZ.
1872

SUBORDENCLYPEASTERINAA.AGASSIZ.

1872

Familia Clypeasteridae L. Agassiz, 1835

Clypeaster isolatiis Serafy 1971 (6)

Clypeaster reticulatus (Linnaeus. 1758) (11)

SUBORDEN LAGANIÑA MORTENSEN.1948

Familia Laganidae A. Agassiz, 1873

{+)Jacksonaster chilensis Lambert y Thiéry

1914(6)

ORDENTEMNOPLEUROIDAMORTENSEN,
1942

Familia Temnopleuridae A. Agassiz, 1872

Pseiidechinus magellaniciis (Philippi, 1857) (5)

SUBORDENSCUTELLINAHAECKEL. 1896

Familia Monophorasteridae Lahille. 1896

{+)Monophoraster danvini (Desov. 1847) (6)

{+)Iheringiella patagonensis (Desor. 1847) (6)

Familia Toxopneustidae Troschel. 1 872

Cyrtechinus verniculatiis (Lütken. 1864) (3)

Tripneustes gratula (Linnaeus. 1758) (6.14)

ORDENECHINOIDA CLAUS, 1876

Familia Echinidae Gray. 1825

Dermechimis horridus (A. Agassiz. 1879) (5)

Loxechinus albiis (Molina. 1782) (5)

Sterechinus bernasconiae LaiTain. 1975 (5)

Familia Mellitidae Stefanini. 1911

{+)Encope calderensis Gigoux. 1916 (6)

{+)Encope {Echinadesma) chilensis Philippi.

1887(6)

SUPERORDENATELOSTOMATAZITTEL,

1879

ORDENCASSIDULOIDACLAUS. 1

Familia Clypeidae Lambert. 1898
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(+)Pygurus (Pygurus) andinus Larrain y Biró,

1985 (7)

Familia Faujasiidae Lambert, 1905

{+)Stygmatopygus andersoni (Lambert, 1910)

(13)

ORDENHOLASTEROIDADURHAMY MEL-
VILLE, 1957

Familia Urechinidae Duncan, 1889

Urechinus naresianus A. Agassiz, 1879 (6)

Urechinus wyvilli (A. Agassiz, 1 879) (6)

Familia Pourtalesiidae A. Agassiz, 1881

Pourtalesia hispida A. Agassiz, 1879 (6)

ORDENSPATANGOIDACLAUS, 1876

SUBORDENHEMIASTERINAFISCHER,
1966

Familia Hemiasteridae Clark, 1917

{+)Hemiaster wayensis 'LdLmm, 1985 (8)

{+)Hemiaster? chilensis (Philippi, 1860) (6)

Hemiaster tenuis (A. Agassiz, 1898) (6)

Familia Schizasteridae Lambert, 1905

{+)Schizaster valdivianus (Philippi, 1887) (6)

{+)Schizaster (Paraster) atacamensis (Philippi,

1887) (6)

{+)Abatus kieri McKinney, McNamara y Wied-

man, 1988 (13)

Abatus agassizi, Mortensen, 1910 (6)

Abatus cavernosus (Philippi, 1845) (6)

Abatus curvidens Mortensen, 1936 (6)

Abatus shackletoni Koehler, 1911 (6)

Amphipneustes lorioli Koehler, 1900 (6)

Amphipneustes similis Mortensen, 1936 (6)

Brachysternaster chesheri Larrain, 1985 (9)

Brisaster moseleyi (A. Agassiz, 1881) (6)

Tripylaster philippii (Gray, 1851). (6)

Tripylus abatoides (Clark, 1925) (6)

Tripylus beatriceae Larrain, 1985 (10)

Tripylus cordatas (Koehler, 1912) (6)

Tripylus excavatus (Philippi, 1845) (6)

SUBORDENMICRASTERINAFISCHER,
1966

Famiha Brissidae Gray, 1855

Brissus latecarinatus (Leske, 1778) (6)

Brissus {Allobrissus) agassizi Doderlein 1885

(6,11)

Brissopsis sp.{6, 1 2)

Familia Spatangidae Gray, 1 825

Nacospatangus gracilis A. Agassiz, 1873 (6)

SUBORDENASTEROSTOMATINAFIS-

CHER, 1966

Familia Asterostomatidae Pictet, 1857

Scrippsechinus fisheri Allison, Durham &
Mintz, 1967 (2)

(1) = Fell, 1975

(2) = Codoceo, 1976

(3) = Disalvo eí fl/., 1988

(4) = Codoceo, 1974

(5) = Larrain, 1975

(6) = Larrain, 1984 y en preparación

(7) = Larrain y Biró-Bagóczky, 1985

(8) = Larrain, 1985a

(9) = Larrain, 1985b

(10)= Larrain, 1985c

(11)= Castilla y Robaczylo, 1987

(12)=Andrade, 1987

(13)= McKinney et al, 1988

(14)=Fell, 1974

(15)=Pawson, 1969

Recursos humanos y logisticos

La biosistemática de los equinoídeos chile-

nos está siendo estudiada desde la década del se-

tenta por el autor, en el Laboratorio de

Equinodermos del Departamento de Zoología de

la Universidad de Concepción. La ausencia de re-

cursos para la investigación en taxonomía, tradi-

cional en la política de instituciones públicas y
privadas de apoyo a la investigación científica en

nuestro país, ha prevenido la mayor formación de

recursos humanos en la disciplina. Hasta ahora el

trabajo de reconocimiento de la fauna se ha he-

cho generalmente mediante financiamiento uni-

versitario nacional y extranjero, de proyectos

ecológico-bentónicos antarticos, de geología y

paleontología relacionados a intereses explorato-

rios, o con el financiamiento de instituciones in-

ternacionales (UNESCO, OEA, DAAD, SIGMA
XI).

No existen otros especialistas en el país que

publiquen en taxonomía del grupo, aun cuando

éste es frecuentemente mencionado en trabajos

generales y algunas de las especies de erizos re-
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guiares son foco permanente de interés ecológico

de algunos autores nacionales. Las mayores co-

lecciones disponibles con valor biosistemático

están constituidas por 91 lotes no completamente

identificados en la Sala de Sistemática de la Fa-

cultad de Ciencias Biológicas de la Universidad

Católica de Chile (SSUC) y por 56 especies con

un total de 2.768 especímenes en la Colección

del Museo de Zoología de la Universidad de

Concepción (UCCC).

Aspectos biológicos, ecológicos y estado de

conservación

Las especies litorales de Chile continental

son sin duda las mejor conocidas. De éstas se co-

nocen aspectos importantes de la biología repro-

ductiva de Tetrapygus niger, una especie

intensamente utilizada como animal de experi-

mentación y de Arbacia spatuligera, otro arbáci-

do menos conocido pero abundante en el

sublitoral somero de la zona central (Bay-Sch-

mith, 1981). T. niger qs frecuentemente recolec-

tado con fines científicos, sin embargo sus

poblaciones son extensas y no parecen sufrir alte-

raciones por esta causa. Las especies restantes

son muy poco conocidas y son difícilmente acce-

sibles al público en general, por lo que en la ac-

tualidad no preocupa su estado de conservación,

aun cuando son válidas las consideraciones que

se han hecho anteriormente con respecto a las es-

pecies litorales de asterozoos.

Mención aparte merece Loxechinus albiis, el

erizo comestible, que representa un recurso pes-

quero importante. Es un organismo bentónico

que se extiende desde el litoral hasta 340 m de

profundidad, se alimenta de macroalgas en su es-

tado adulto y se distribuye a lo largo de la costa

chilena en toda su extensión. A nivel mundial es-

ta sola especie representa el 20% de los desem-

barques totales de erizos (Bustos et ai, 1991).

Las otras especies explotadas comercialmente en

el mundo corresponden principalmente a los gé-

neros Echinus y Strongylocentrotus, en el hemis-

ferio norte.

La primera legislación que reguló esta pes-

quería es el Decreto 1584 de 1934. que fijó una

talla mínima de extracción. Sin embargo, las es-

tadísticas pesqueras se hacen significativas desde

aproximadamente 1954. A partir de 1965 y hasta

1975 se verifica una presión de pesca que oscila

entre algo menos de 2.000 hasta un máximo de

4.000 toneladas/año, desembarcadas principal-

mente en la zona norte y central del país. Castilla

y Becerra (1975) interpretaron estas oscilaciones

(con descensos marcados en 1970 y 1974). como

producto de una presión de pesca mayor que la

captura máxima de equilibrio. Como se aprecia

en la Figura 1, a partir de 1976 se incrementaron

FIGURA 1

DESEMBARQUETOTAL ERIZO COMESTIBLE
1965 - 1991

Miles d© Toneladas

65 66 67 68 69 70 71 72 73 7475 76 7778 79 80 81 8283 8485 86 8788 89 9091

Loxechinus a/bus

Fuentes: CORFO, 1982; Ssmap. 1991
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notablemente los desembarques, llegando a apro-

ximadamente 15.000 toneladas en 1981, prove-

nientes principalmente de la X y XI Regiones. En

ese mismo año se introdujeron modificaciones a

las regulaciones anteriores a través del Decreto

382, estableciéndose una veda entre el 1 de no-

viembre y el 15 de enero de cada año (excepto la

XII Región), y una talla mínima de extracción de

8 cm. En 1982 fue modificada la talla mínima a 7

cm, por medio del Decreto 116. En 1985, debido

a la drástica disminución de la especie en el norte

ción o sobreexplotados y la pesquería se ha des-

plazado hacia el extremo sur del país (Bustos et

al., 1991). Esto queda claramente ejemplificado

por el hecho que, de las 21.382 toneladas desem-

barcadas en 1991 (Figura 2), solamente un 5%
corresponde a las tres primeras Regiones. El res-

to es aportado en muy pequeña parte por las Re-

giones IV a la VIII (2.7%) y principalmente por

los desembarques de X (78.7%) y la XI (1 1.8%)

Regiones. Menos importante es el aporte de la

XII Región (1.7%).

FIGURA 2
DESEMBARQUEERIZO POR REGIÓN

1991

Miles de toneladas
17

4 -

VI Vil VIII IX

Loxechinus aíbus

Fuent«: Semcp, 1992

del país, se estableció una veda total entre enero

de 1985 y enero de 1987 para las Regiones I a III

por medio del Decreto 336. En 1987, por medio

del Decreto 291, se estableció la normativa que

aún rige, y que en lo principal establece veda es-

tacional entre el 15 de octubre y el 15 de enero

de cada año, entre la I y XI Regiones.

A la fecha, estas medidas no han sido todo

lo exitosas que se esperaba y no han permitido

que las poblaciones se recuperen. Como resulta-

do de esta situación, la mayoría de los bancos de

erizos se encuentran en niveles altos de explota-

Un esfuerzo interesante para permitir la re-

población por medios artificiales ha sido realiza-

do recientemente a través de un proyecto

IFOP-PNUD (Bustos et a/. 1991). La aplicación

de estos resultados debería permitir disminuir la

presión sobre la especie, especialmente en la X
Región, a través de técnicas de cultivo, control de

reclutamiento, sobrevivencia, crecimiento y el

manejo de las poblaciones, facilitando una explo-

tación racional.
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CLASEHOLOTHUROIDEA
o "Pepinos de mar"

La Clase tiene seis órdenes, 25 familias y

unas 1.200 especies (Pawson, 1982b). Hay repre-

sentantes de los seis órdenes en nuestras costas.

Pawson (1969a) estudió las holoturias chilenas

de la Expedición Lund y otras colecciones, reco-

nociendo un total de 27 especies, concluyendo

que la fauna de holoturias chilenas era muy bien

conocida. El mismo autor (Pawson, 1969b) men-

ciona 60 especies al sur del paralelo 35° S. De és-

tas, 31 se encuentran en Chile austral (Provincia

Magallánica) en las regiones Subantártica (exclu-

yendo el Atlántico) y Antartica, entre los 45° y
90° W. Algunos años después, Urbina (1981), en

una sinopsis de los holoturoídeos chilenos, men-

ciona 46 especies litorales y de profundidad de

Chile continental e insular, incluyendo algunas

especies antarticas. DiSalvo (1988) menciona

diez especies para Isla de Pascua (una anunciada

como especie nueva para ser descrita) y Ro-

baczylo y Castilla (1987) otras tres para la Isla de

J. Fernández. Belyaev (1971) y Andrade (1987)

registran cada uno dos especies de profundidad

de Chile Central. Maluf (1988) menciona en total

22 especies del Pacífico Central Oriental que se

extienden hasta Chile, de las cuales 9 llegan has-

ta la Región Magallánica.

La lista siguiente contiene las 74 especies

nominales de holoturias conocidas en Chile, in-

cluyendo la Región Antartica, especialmente la

Subregión de Scotia y la Subregión Antartica

Continental (Hedgpeth, 1969) entre los 45° y 90°

W. Esta lista se ha compilado de la literatura más

reciente disponible y revisando las fuentes origi-

nales (expediciones) en los casos dudosos. Sin

embargo, es evidente que una nueva revisión de

este grupo para Chile es necesaria (Larrain. en

preparación). Algunos de estos registros podrían

estar duplicados y corresponder a sinonimias, lo

que se ha indicado en algunos casos (entre parén-

tesis). La clasificación sigue a Pawson y Fell

(1965) y Pawson (1982b). Los niimeros en parén-

tesis indican la referencia bibliográfica al final de

la lista de especies (ver también Literatura ci-

tada).

SUBCLASEDENDROCHIROTACEAGRUBE,
1840

ORDENDENDROCHIROTIDAGRUBE, 1840

Familia Psolidae Perrier, 1902

Psoliis antarcticiis (Philippi, 1857) (3,7)

Psolus koehleri Vaney, 1907 (7)

Psoliis charcoti Vaney, 1907 (7)

Psolus patagoniciis Ekman, 1925 (3,7)

Psolus squamatus (Koren, 1844) (1,3,5,7,8)

Neopsolidium convergens (Hérouard. 1901)

(3,7)

Psolidium dorsipes Ludwig, 1886 (1,3,7)

Psolidium disciformis (Théel. 1886) (3.7)

Psolidium gaini Vaney. 1914 (7)

Familia Phyllophoridae Oestergren. 1907

Subfamilia Thyoninae Panning, 1949

Pentamera chiloensis (Ludwig. 1887) (1.3.7)

Familia Cucumariidae Ludwig. 1 894

Subfamilia Colochirinae Panning. 1949

Ocnus calcárea (Dendy, 1896) (3)

Trachythyone lechleri (Lampert. 1886) (3.7)

TrachyThyoiie pan-a (Ludwig. 1874) (3.7)

Subfamilia Cucumariinae Panning. 1949

Cucumaria attenuata Vaney. 1906 (sinon?) (7)

Cucumaria chilensis Ludwig. 1875 (1.3)

Cucumaria georgiana Lampert. 1886 (7)

Cucumaria godejfroyi Semper. 1868 (3)

Abyssocucumis abyssorum (Théel. 1886) (1)

Ekmocucumis irregularis (eiT?) (7)

Ekmocucumis spatha (eiT?) (7)

Ekmocucumis síeineni (Ludwig. 1898) (7)

Ekmocucumis turqueti (Vaney. 1906) (7)

Cladodacnla crocea Lesson. 1830 (3.7)

Cladodactxla crocea croceoides Vaney. 1908

(3)

Hemioedema spectabilis (Ludwig. 1882) (3.7)

Pseudocnus dubiosus leoninus (Semper. 1868)

(1.3.7)

Pseudocnus perrieri (Ekman. 1927) (3.7)

Sinopsis y clasificación de especies de holotu-

roídeos REGISTRADOSPARAChILE

CLASE HOLOTHUROIDEABLAINVILLE.
1834

Subfamilia Thyonidiinae Heding y Panning.

1954

Patralus mollis Selenka. 1868 (1.3)

Atliyonidium chilensis (Semper. 1868) (1.3)
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ORDENDACTYLOCHIROTIDAPAWSONY
FELL, 1965

Familia Ypsilothuriidae Heding, 1942

Ypsilothuria bitentaculata (Ludwig, 1893) (1,3)

Staurocucumis liouvillei (Vaney, 1914) (7)

Ypsilocucumis scotiae (Vaney, 1906) (7)

Ypsilocucumis turricata (Vaney, 1906) (7)

Psychropotes longicauda Théel, 1882 (1,3)

Psychropotes depressa Théel, 1882 (1)

Benthodytes abyssicola Théel, 1882 (3)

Benthodytes mamillifera Théel, 1882 (3)

Benthodytes papillifera Théel, 1882 (3)

Benthodytes sanguinolenta Théel, 1882 (1,3)

Benthodytes sórdida Théel, 1882 (3)

SUBCLASEASPIDOCHIROTACEAGRUBE,
1840

ORDENASPIDOCHIROTIDAGRUBE, 1840

Familia Holothuriidae Ludwig, 1 894

Holothuria (Mertensiothuria) platel (Ludwig,

1898) (2,3)

Holothuria (Theelothuria) squamifera (Semper,

1868) (6)

Holothuria cinerascens (Brandt, 1835) (6)

Familia Synallactidae Ludwig 1894

Paelopatides confundens Théel, 1886 (1)

Pseudostichopus mollis Théel, 1886 (sinon?)

(1)

Familia Stichopodidae

Stichopus chloronotus Brandt, 1835 (6)

Stichopus mollis (Hutton, 1 872) (8)

Microthele difftcilis (Semper, 1868) (3,6)

Microthele nobilis (Selenka, 1867) (6)

ORDENELASIPODIDA THEEL, 1882

Familia Deimatidae Théel, 1882

Oneirophanta mutabilis Théel, 1882 (1,3)

Familia Laetmogonidae Ekman, 1925

Laetmogone wivillethomsoni Théel, 1879 (1,3)

Familia Elpidiidae Théel, 1 882

Elpidia atakamaBelysLey, 1971 (1)

Elpidia chilensis Belyaev, 1971 (1)

Elpidia verrucosa Théel, 1 882 (3)

Amperima naresi (Théel, 1882) (1)

Parelpidia cylindrica Théel, 1882 (3)

Parelpidia elongata Théel, 1882 (3)

Peniagone vitrea Théel, 1882 (1,3)

Scotoplanes globosa Théel, 1879 (1,3)

Familia Psychropotidae Théel, 1882

SUBCLASEAPODACEABRANDT, 1835

ORDENAPODIDABRANDT, 1835

Familia Synaptidae Burmeister, 1837

Anaptafallax Lampert, 1889 (3)

Euapta godejfroyi (Semper, 1 868) (6)

Polyplectana kejfersteini (Selenka, 1867) (6)

Familia Chiridotidae Oestergren, 1898

Chiridotafemandensis Ludwig, 1898 (2,3)

Chiridota marenzelleri Perrier, 1904 (3)

Chiridota pisanii hudwig, 1886 (3)

Chiridota rigida (Semper, 1 868) (6)

¿Polycheira rufescens (Brandt, 1835)? (6)

Taeniogyrus contortus (Ludwig, 1874) (3,7)

Trochodota purpurea (Lesson, 1830) (3)

ORDENMOLPADIIDAHAECKEL, 1896

Familia Molpadiidae Müller, 1850

Molpadia dmorpha Clark, 1908 (3)

Molpadia antárctica (Théel, 1886) (3)

Molpadia musculus (Risso, 1826) (1,3)

Familia Caudinidae Heding, 1931

Paracaudina chilensis (Müller, 1850) (1,3)

Hedingia planapertura (Clark, 1907) (3)

= Maluf, 1988

= Codoceo, 1976

= Urbina, 1981

= Pawson, 1964

= Andrade, 1987

= Disalvo e/ fl/. 1988

= Pawson, 1969c

= Andrade, 1987

Recursos humanos y logisticos

Aun cuando las holoturias son en general

organismos más bien crípticos y por lo tanto po-

co conocidas popularmente, el número total de

especies citadas para Chile es llamativamente al-

90



Biodiversidad de equinodermos chilenos: estado actual del conocimiento y sinopsis biosistematica: Larrain P., A.

to. Sin embargo, no existe ningún tratado actuali-

zado sobre el grupo. Más aún, a diferencia de lo

que ocurre con los otros grupos de equinoder-

mos, cuya clasificación actual incluye macrofósi-

les y por lo tanto en ella se incluyen tanto

especies fósiles como recientes, los escleritos de

holoturias que se fosilizan constituyen microfósi-

les cuya clasificación paralela no está completa-

mente relacionada con la de la fauna reciente

conocida, lo que hace más complejo su trata-

miento biosistemático. Por esta razón, el volu-

men del "Treatise" (Moore ed., 1966) no

contiene un tratamiento sistemático completo del

grupo. Excepto por el autor, en cuyo Laboratorio

y biblioteca existe la literatura e infraestructura

necesarias, no existen en Chile especialistas co-

nocidos en el grupo. Entre los especialistas ex-

tranjeros que mejor conocen la fauna chilena

destaca el Dr. David L. Pawson, Curador de

Equinodermos del Museo Nacional de Estados

Unidos, Smithsonian Institution, Washington,

D.C.

Las colecciones disponibles en Chile con

valor biosistemático están constituidas por 52 lo-

tes sin identificar en la Sala de Sistemática, Fa-

cultad de Ciencias Biológicas, Universidad

Católica de Chile (SSUC) y por 6 especies con

un total de 95 especímenes en la Colección del

Museo de Zoología de la Universidad de Con-

cepción (MZUC).

Aspectos biológicos, ecológicos y estado de

conservación

Hay algunas Tesis de Grado no publicadas

sobre aspectos de la biología de algunas especies

(Salas, 1980; Caffi, 1981; Troncoso, 1983), pero

no existe otra información sobre la biología del

grupo en el país. Esto es especialmente lamenta-

ble para el caso de Athyonidium chilensis, un ani-

mal sedentario, que vive enterrado en el

intermareal y sublitoral arenoso-rocoso, con un

hábito alimentario suspensívoro y que está siendo

sometida a una fuerte presión de explotación a

partir de 1991. Solamente en la Octava Región,

la extracción acumulada anual hasta noviembre

de 1992 alcanza a 130 toneladas (Salas, in litt.).

destinadas principalmente a la exportación a paí-

ses asiáticos para consumo alimenticio como
"trepang" o "béche-de-mer". Algo semejante está

ocurriendo con Pattalus mollis en la zona norte

del país, de la cual en la Primera Región se han

desembarcado 4 toneladas entre enero y junio de

1992. No existiendo información sobre stocks ni

otros parámetros biológico-poblacionales de es-

tas especies es imposible predecir o proyectar lo

que ocurrirá con este nuevo recurso, el "pepino

de mar", pero es indudable que existe el peligro

de afectar las poblaciones más allá de lo que pue-

den soportar, especialmente tratándose de anima-

les inmóviles, agrupados, fácilmente accesibles

en el intermareal y sublitoral somero. Resulta ur-

gente establecer estudios que permitan sentar las

bases para un manejo racional de este organismo

y que prevenga lo ocurrido con el erizo comesti-

ble. Del mismo modo, para éstas y las restantes

especies sin interés comercial, son válidos los as-

pectos comentados respecto de las amenazas po-

tenciales a los otros grupos de equinodermos con

distribución litoral.
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